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sczigne (ornte )
] Giudice designova, o scioplimenio deliK riserva assupa, ho pIonunciste In
sépuenie T

ORDINANZA
Lb ricomgnle, con ly siesso ricorso. ha pfoposw wma istanza di accertamenie
tecnico i scnal dell'art. 696 c.pe., od ups Isanzs ai sensi dellarr, 69§ bis
Eq.e
Ritlenc questo giudice ehe Feceezione di incompeienan sollevms della penz
t primn. anese W osuo cnratters

resislerte, che deve essert csaminmia

preliminare, sia fondans.
Conue dispone VAt 693 c.p.e., I'isianze s propond con ricorso al giudice che
sarebhe competenie per bu causa di meritd, sejve il caso ~che qui van & sisio
neppure proapetiuto- d'cecezionsle wegenza, dove l'islenza pud anche
propors! al tribunkle dod logs in cuj In prava deve szera atéunta.
Cortrariamente 2l*assunta della resistente, In domanda di mesito che I
ricarrenle intende proponye si desume dalle{ complessive allegarioni conenute
nef cicorsa (v, pag. I) & va individusn delia tichiesta di risarcimento dei
daninl causath dall’ssserito intdempiniento della Ing 1.case al caniratio di
leasing dedotio net pracediments, quenis, |in particalare &) venir meno delfa
disponfbilita di quatiro post avta opgeito, lsempre secondo e prospettaziane
mobiliare siipulsto Ira |n SCM
Telecomunicazione (succeduta a sua vola, ed in porie. nclla posizione
¢oniratiuale dells originaris ulilizzalrice] Frgonet s.rld alla quale ura
subcaniraia le ricomento. _
Ep clausola .2t ded suddoteo contratie di Izns'mg. epprovata specificanienie
per Beritto, prevede ln compewnza edclusiva, per o¢mi conireversia
ticanngssa o diseendeme dal conlraito, del Rora di Brescia (doc.3 resistente).

It cantratto & srate. cid & pacifica & documeninto (doe.2 ricorrenls, doc. 7
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“vesisienie) cedure dalls SCM Telesdinunicazioni slio Brak-Fin, con la
" conseguenge effieacia nel confronii di quest‘eltimr delin patiuiziont in esso
1conlenuls,
"Mon & perinnfa dubbio che cosl come|per In eausm i mecho, fondma su)
:pr:d:uo coWindito, muche pes il procediinenio di isiruzione prevemiva ¢ per
:quello £X axt. 6§94 bis ¢.p.¢.. won sussisia Ja compeienza di quesio wibunate,
11 ricarso, per be sagioni che precedona. qun pubd teaimee stcoglimento,

Secando il crilerio dells soccombenzy, o siconcete va condannaia ol
simbomao i favore defle reristenie delle fpese processuali, liquidnte cons in
dispositiva,

PQ.M
1 giudice designatg:
n)ldichiau la proprie ingompetenea pes taritonio in relazione sile dontanae
ex ol 696, 669 bis e p.c. praposie dalla viromenie;
b)eondonna fa ricoments yl pagaments delte spess, Higuidnte in complessivi
2.400,00 di cui =arn 1,500,040 pv aporerl,
Milano 22 dicembre 2011
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